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Piekoszow, dnia 23 wrzesnia 2020 r.

Zamawiajacy:

SAMORZADOWY ZAKLAD PODSTAWOWEJ
OPIEKI ZDROWOTNEJ W PIEKOSZOWIE

ul. Czestochowska 75

26-065 Piekoszow

INFORMACJA O OCENIE OFERT
ORAZ UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,dostawa, montaz
i podfgczenie agregatu pragdotworczego do budynku SZPOZ Piekoszow oraz
okablowanie sieciowe pomieszczenn w ramach projektu pn.: ,Poprawa jakoSci
i dostepnosci Swiadczen zdrowotnych dzieki wdrozeniu e-ustug w Samorzgdowym
Zaktadzie Podstawowej Opieki Zdrowotnej w Piekoszowie oraz Samorzgdowym
Zaktadzie Podstawowej Opieki Zdrowotnej w Checinach” (dalej: ,Postepowanie”).

Zamawiajgcy uprzejmie informuje, iz stosownie do przepiséw ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”) dokonat
badania i oceny ofert jakie wptynety w Postepowaniu.

W Postepowaniu wptynety nastepujgce oferty:

Zbiorcze zestawienie ofert:

Lp. Nazwa i adres Cena Gwarancja Termin Termin
wykonawcy realizacji platnosci
1. | Obstuga Techniczna | 168 052,67 zt 5 lat 12 tygodni 30 dni
Budynkow Krzysztof

Krakowiak, Nowy Skoszyn
21, 27-425 Wasniéw
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2. | Dominik Mazur ,LECINA”, 183 092,41 zt 5 lat 12 tygodni 30 dni
ul. Szkolna 10A, 26-060
Wolnica

3. | Fast Group sp. z 0.0,, 194 955,00 zt 9 lat 4 tygodnie 30 dni
Al. 3 Maja 12, 00-391
Warszawa

4, | PPH GAPPA  Marek 159 297,30 zt 5 lat 6 tygodni 30 dni
Cichon, ul. Btonska 52,
26-015 Pierzchnica

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajgcy poinformowat,
iz zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia kwote 166 551,64 zi.

W wyniku badania i oceny ofert Zamawiajgcy podjgt nastepujgce decyzje:

1. Obstuga Techniczna Budynkéw Krzysztof Krakowiak

W formularzu ofertowym na stronie 2 wykonawca Obstuga Techniczna Budynkow
Krzysztof Krakowiak podat, ze zrealizuje zamdwienie w terminie 12 tygodni od dnia
zawarcia umowy. Zgodnie z SIWZ zamowienie powinno zostaC zrealizowane
w terminie 6 tygodni od dnia zawarcia umowy.

W konsekwencji oferta Wykonawcy Obstuga Techniczna Budynkoéw Krzysztof
Krakowiak jest ofertg niezgodng z SIWZ. Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 89
ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp odrzuca oferte wykonawcy Obstuga Techniczna Budynkéw
Krzysztof Krakowiak ze wzgledu na jej niezgodnos¢ z SIWZ.

2. Dominik Mazur ,,LECINA”

W formularzu ofertowym na stronie 2 wykonawca Dominik Mazur ,tECINA” podat,
ze zrealizuje zamowienie w terminie 12 tygodni od dnia zawarcia umowy. Zgodnie
z SIWZ zaméwienie powinno zosta¢ zrealizowane w terminie 6 tygodni od dnia
zawarcia umowy.

W konsekwencji oferta wykonawcy Dominik Mazur . LECINA” jest ofertg niezgodng

z SIWZ. Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp odrzuca
oferte wykonawcy Dominik Mazur £ ECINA” ze wzgledu na jej niezgodno$¢ z SIWZ.

3. PPH Gappa
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Na stronie 2 oswiadczen wykonawcy wykonawca PPH Gappa ztozyt jednoczesnie
oswiadczenie, ze nie zachodzg w stosunku do niego przestanki wykluczenia oraz

oswiadczenie, ze zachodzg w stosunku do niego przestanki wykluczenia bez podania,
ktore przestanki wykluczenia wzgledem niego zachodzg oraz jakie srodki naprawcze

podjat.

Na stronie 3 oswiadczeh wykonawcy wykonawca PPH Gappa ztozyt oswiadczenie,
ze w odniesieniu do podmiotu trzeciego na potencjat, ktérego sie powotuje
nie zachodzg podstawy wykluczenia. Jednoczesnie wykonawca PPH Gappa
nie wskazat podmiotu trzeciego na potencjat, ktérego sie powotuje.

W zatgczniku nr 5 na stronie 3 wykonawca PPH Gappa podpisat informacje
o poleganiu na potencjale podmiotu trzeciego. Jednoczes$nie z informacji tej nie wynika
na potencjat jakiego podmiotu trzeciego wykonawca ten w rzeczywistosci sie powotuje.

W zatgczniku nr 7 na stronie 2 (wykaz wykonanych ustug) wykonawca PPH Gappa
wskazat wykaz dostaw, ktore przedstawia na potwierdzenie spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu. Wynika z niego, ze tylko jedna z tych ustug miata wartos¢
powyzej 120 000 zt. Tymczasem zgodnie z SIWZ wykonawca powinien posiadac
doswiadczenie w przynajmniej dwdch takich dostawach.

Zamawiajgcy wezwat wykonawce PPH Gappa do ztozenia stosownych wyjasnien.
Wykonawca PPH Gappa nie wyjasnity w wystarczajgcym stopniu wskazanych powyzej
watpliwosci. W szczegdlnosci wyjasnienia te nie potwierdzity, iz wykonawca ten
spetnia postawiony przez Zamawiajgcego warunek udziatu w postepowaniu. Zgodnie
z rozdziatem 6 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ SIWZ Zamawiajgcy zastrzegt, ze wykonawca spetni
warunek, jesli wykaze, ze w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu
sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie,
nalezycie wykonat co najmniej dwie dostawy wraz z montazem i podtgczeniem
agregatu pragdotwérczego oraz z okablowaniem sieciowym pomieszczen
odpowiadajgcg przedmiotowi zamowienia o wartosci nie mniejszej niz 120 000 zt netto
kazda.

W konsekwencji wykonawca PPH Gappa nie wykazat, iz spetnia postawiony przez
Zamawiajgcego warunek udziatu w postepowaniu. Zamawiajgcy dziatajgc na
podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp wyklucza wykonawce PPH Gappa, gdyz
nie wykazat on spetniania warunkoéw udziatu w postepowaniu. Stosownie do art. 89 pkt
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5 ustawy Pzp oferta wykonawcy wykluczonego z udziatu w postepowaniu podlega
odrzuceniu.

4. Fast Group sp.zo.0.

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajgcy poinformowat, iz zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia kwote 166 551,64 zt. Wykonawca Fast
Group sp. z 0.0. ztozyt oferte opiewajagcg na kwote 194 955,00 zi.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, iz oferta wykonawcy Fast Group sp. z o.o.
przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia. Jednoczesnie Zamawiajgcy nie podjat decyzji o zwiekszeniu tejze kwoty
do ceny oferty.

Podsumowanie

Po przeprowadzeniu procedury badania i oceny ofert Zamawiajgcy dziatajgc
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp odrzucit oferte wykonawcy Obstuga
Techniczna Budynkéw Krzysztof Krakowiak oraz wykonawcy Dominik Mazur
LECINA” w zwigzku z ich niezgodnoscig z SIWZ. Wykonawce PPH Gappa
Zamawiajgcy na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp wykluczyt w zwigzku
z niewykazaniem przez tego wykonawce spetniania warunku udziatu w postepowaniu.
Stosownie do art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp oferta taka podlega odrzuceniu. Natomiast
w odniesieniu do oferty wykonawcy Fast Group sp. z 0.0. Zamawiajgcy stwierdzit,
ze oferta tego wykonawcy przewyzsza kwote, ktdérg Zamawiajgcy zamierzat
przeznaczy¢ na sfinansowanie. Zamawiajgcy nie podjat decyzji o zwiekszeniu tejze
kwoty do ceny oferty.

W konsekwencji Zamawiajgcy stwierdza, iz w okolicznosciach Postepowania
ma miejsce sytuacja, ze Zamawiajgcy stosownie do wtasciwych przepiséw ustawy Pzp
odrzucit oferte wykonawcy Obstuga Techniczna Budynkoéw Krzysztof Krakowiak,
wykonawcy Dominik Mazur ,£ECINA” oraz wykonawcy PPH Gappa. Natomiast cena
oferta wykonawcy Fast Group sp. z 0.0. przewyzsza kwote, ktorg Zamawiajgcy
zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, a zamawiajgcy nie podjat
decyzji o zwiekszeniu tejze kwoty do ceny oferty.

W zwigzku z tym na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych Zamawiajgcy uniewaznia Postepowanie, gdyz cena
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jedynej nieodrzuconej oferty wykonawcy Fast Group sp. z 0.0. przewyzsza kwote,
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ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia.



